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1. ОПИС НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

 

Функціональна поетика і семіотика тексту 

 

Найменування показників 
Характеристика дисципліни 

за формами навчання 

 денна 

Вид дисципліни обов’язкова 

Мова викладання, навчання та оцінювання українська 

Загальний обсяг кредитів/годин 8/240 

Обсяг годин, зокрема:  

Аудиторні 64 

Модульний контроль 16 

Семестровий контроль 30 

Самостійна робота 130 

Форма семестрового контролю іспит 

 

Змістовий модуль: Міф як ядро художньої словесності 

Найменування показників 

Характеристика 

дисципліни за формами 

навчання 

 денна  

Вид дисципліни обов’язкова 

Мова викладання, навчання та оцінювання українська 

Загальний обсяг кредитів/годин 2/60  

Курс 1 

Семестр 2 

Кількість змістових модулів з розподілом 2  

Обсяг кредитів 2  

Обсяг годин, зокрема: 60  

Аудиторні 16  

Модульний контроль 4  

Самостійна робота 32 

 

 

Семестровий контроль 8  

Форма семестрового контролю Іспит 
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2. МЕТА ТА ЗАВДАННЯ НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

 

           Метою вивчення курсу «Міф як ядро художньої словесності» є набуття і 

систематизація знань про міф та міфологію як основу художньої творчості та 

міфопоетику як спосіб творчої інтерпретації міфологічних структур. 

    Засвоєння цієї дисципліни сприяє формуванню загальних і фахових 

компетентностей здобувача вищої освіти за другим (магістерським) рівнем: 

ЗК-1 Здатність спілкуватися державною мовою як усно, так і письмово 

ЗК-2 Здатність бути критичним і самокритичним. 

ЗК-3 Здатність до пошуку, опрацювання та аналізу інформації з різних 

джерел. 

ЗК-4 Уміння виявляти, ставити та вирішувати проблеми. 

ЗК-5 Здатність працювати в команді та автономно 

ЗК-7 Здатність до абстрактного мислення, аналізу та синтезу 

ЗК-9 Здатність до адаптації та дії в новій ситуації. 

ЗК – 11 Здатність проведення досліджень на належному рівні. 

ЗК- 12 Здатність генерувати нові ідеї (креативність). 

ЗК – 13 Цінування та повага різноманітності та мультикультурності. 

ФК-2 Здатність осмислювати літературу як полісистему, розуміти 

еволюційний шлях розвитку вітчизняного і світового літературознавства 

ФК -3 Здатність критично осмислювати історичні надбання та новітні 

досягнення філологічної науки. 

ФК – 4 Здатність здійснювати науковий аналіз і структурування мовного / 

мовленнєвого й літературного матеріалу з урахуванням класичних і новітніх 

методологічних принципів 

ФК – 5 Усвідомлення методологічного, організаційного та правового 

підґрунтя, необхідного для досліджень та/або інноваційних розробок у галузі 

філології, презентації їх результатів професійній спільноті та захисту 

інтелектуальної власності на результати досліджень та інновацій. 

ФК – 6 Здатність застосовувати поглиблені знання з обраної філологічної 

спеціалізації для вирішення професійних завдань 

ФК – 7 Здатність вільно користуватися спеціальною термінологією в обраній 

галузі філологічних досліджень 

ФК – 8 Усвідомлення ролі експресивних, емоційних, логічних засобів мови 

для досягнення запланованого прагматичного результату. 

ФК – 10 Здатність створювати оригінальні літературні твори. 

ФК – 11 Здатність володіти умінням відбирати життєвий матеріал, 

композиційно його вибудовувати; демонструвати вміння створювати 

літературну основу майбутнього сценарію відповідно до обраного жанру, 

аудиторії тощо. 

ФК – 12 Усвідомлення теоретичних засад поетичної мови і активне практичне 

використання їх у власній творчості. 
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ФК – 13 Здатність давати літературно-критичну оцінку художнім творам з 

урахуванням сучасних мистецьких тенденцій; оцінювати зразки літературно-

критичної думки. 

3. РЕЗУЛЬТАТИ НАВЧАННЯ ЗА ДИСЦИПЛІНОЮ 

ПРН-З-1 Виявляти глибокі знання та розуміння змісту теоретичних 

філологічних дисциплін в обсязі, необхідному для розв’язання професійних і 

науково-дослідних завдань, зокрема: загальних властивостей художньої 

літератури як системи систем, її зразків як творів мистецтва; еволюційного 

шляху розвитку вітчизняного і світового літературознавства; засад поетики 

літературного твору, художнього тексту, множинності його інтерпретацій, 

варіативності підходів; зв’язку художньої літератури з історією та станом 

духовної культури народу; принципів і методів літературознавчого аналізу 

художнього тексту та інтерпретації літературного твору; актуальних проблем 

вивчення літературних напрямів, стилів, жанрів, образів, сюжетно-

композиційних особливостей, засобів художньої виразності. 

ПРН-З-2 Демонструвати глибокі знання та розуміння з типології стилів і 

жанрів (епохи, національних літератур, напрямків, шкіл, окремих 

письменників); традиційних сюжетів, образів і мотивів (міфологічних, 

легендарно-фольклорних, літературних, історичних, легендарно-церковних); 

принципів і підходів компаративної поетики. 

ПРН-У-1 Оцінювати власну навчальну та науково-професійну діяльність, 

будувати і втілювати ефективну стратегію саморозвитку та професійного 

самовдосконалення. 

ПРН-У-2 Упевнено володіти державною та іноземною мовами для реалізації 

письмової та усної комунікації, зокрема в ситуаціях професійного й наукового 

спілкування; презентувати результати досліджень державною та іноземною 

мовами. 

ПРН-У-3 Застосовувати сучасні методики і технології, зокрема інформаційні, 

для успішного й ефективного здійснення професійної діяльності та 

забезпечення якості дослідження в конкретній філологічній галузі. 

ПРН-У-4 Знаходити оптимальні шляхи ефективної взаємодії у професійному 

колективі та з представниками інших професійних груп різного рівня. 

ПРН-У-5 Застосовувати знання про експресивні, емоційні, логічні засоби 

мови та техніку мовлення для досягнення запланованого прагматичного 

результату й організації успішної комунікації. 

ПРН-У-7 Характеризувати теоретичні засади (концепції, категорії, принципи, 

основні поняття тощо) та прикладні аспекти літературної творчості. 

ПРН-У-8 Збирати й систематизувати мовні, літературні, фольклорні факти, 

інтерпретувати й перекладати тексти різних стилів і жанрів 

ПРН-У-9 Дотримуватися правил академічної доброчесності. 

ПРН-У-10 Створювати, аналізувати й редагувати тексти різних стилів та 

жанрів. 

ПРН-У-11 Обирати оптимальні дослідницькі підходи й методи для аналізу 

конкретного лінгвістичного чи літературного матеріалу. 
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ПРН-У-12 Використовувати спеціалізовані концептуальні знання з обраної 

філологічної галузі для розв’язання складних задач і проблем, що потребує 

оновлення та інтеграції знань, часто в умовах неповної/недостатньої 

інформації та суперечливих вимог 

ПРН-У-13 Планувати, організовувати, здійснювати і презентувати 

дослідження та/або інноваційні розробки в конкретній філологічній галузі. 

ПРН-С-1 Оцінювати й критично аналізувати соціально, особистісно та 

професійно значущі проблеми і пропонувати шляхи їх вирішення у складних і 

непередбачуваних умовах, що потребує застосування нових підходів та 

прогнозування. 

ПРН-С-2 Оцінювати історичні надбання та новітні досягнення 

літературознавства. 

ПРН-С-3 Доступно й аргументовано пояснювати сутність конкретних 

філологічних питань, власну точку зору на них та її обґрунтування як 

фахівцям, так і широкому загалу, зокрема особам, які навчаються. 

ПРН-С-4 Здійснювати науковий аналіз мовного, мовленнєвого й 

літературного матеріалу, інтерпретувати та структурувати його з урахуванням 

доцільних методологічних принципів, формулювати узагальнення на основі 

самостійно опрацьованих даних. 

ПРН-С-5 Багатоаспектно і об’єктивно оцінювати художні якості авторського 

рукопису; сучасні та класичні художні твори. 

 

4. СТРУКТУРА НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

 
ТЕМАТИЧНИЙ ПЛАН НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

 

 
№ 
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1 Семантика поняття «міф» і супровідних термінів 11  1  2 8   
2 Наукові напрями вивчення міфу 9  1   8   
3 Принципи інтерпретації міфу в естетичних 

парадигмах епох 
4  2  2    

 Модульна контрольна робота 2          2 

Разом 26  4  4 16     2 
4 Художня рецепція й моделювання міфу в 

літературі ХVІІІ – ХІХ ст. 
12  2  2 8   

5 Міфопоетика творчості письменників ХХ – початку 

ХХІ ст.  
12  2  2 8   

 Модульна контрольна робота 2          2 
Семестровий контроль 8      8     

Разом 34  

 

4  4 16 8 2 

 
Разом за навчальним планом 

  60  8  8 32 8 4 
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5. ПРОГРАМА 

МОДУЛЬ І 

Теоретико-методологічні аспекти вивчення міфу 
ЛЕКЦІЯ 1. Семантика поняття «міф» і супровідних термінів. 

         Етимологія та значення понять «міф», «міфологія», «міфологема», «архетип», 

«міфологізм», «міфопоетика». Тлумачення й класифікація міфів.  

 

Семінар 1. Особливості космогонічних, антропологічних, тотемічних, 

календарних та героїчних міфів. 

 

ЛЕКЦІЯ 2. Наукові напрями вивчення міфу. 

         Теоретико-методологічні підходи, пов’язані з тлумаченням міфу. Принципи 

міфологічної школи. Наукові напрями тлумачення міфу кінця ХІХ – початку ХХ ст. 

Вчення К.-Г. Юнга про архетипи. Інтерпретація міфу представниками «архетипної 

критики». Тлумачення міфу в контексті діяльності антропологічної та 

кембриджської шкіл. Структуралістська, символічна, релігійна теорії міфів. 

Принципи порівняльної міфології. Вивчення та інтерпретація української міфології. 

 

Семінар 2. Тлумачення української міфології у працях М. Костомарова 

«Слов`янська міфологія» та І. Нечуя-Левицького «Світогляд українського 

народу». 

 

ЛЕКЦІЯ 3. Принципи інтерпретації міфу в естетичних парадигмах епох. 

         Особливості античного міфу. Специфіка християнського міфу доби 

Середньовіччя. Індивідуальний характер міфотворення часів Ренесансу. Погляд на 

світ крізь призму міфу (доба Бароко). Філософський характер міфу в парадигмі 

ідейно-естетичних домінант Просвітництва. Специфіка інтерпретації міфу в 

мистецтві романтизму. Міф у художній системі модернізму. Явище індивідуальної 

міфотворчості ХХ ст. Міфеми й міфологеми ХХ – початку ХХІ ст.      

 

МОДУЛЬ ІІ 

Міф у системі художньої творчості 
Лекція 4.  Художня рецепція й моделювання міфу в літературі ХVІІІ – ХІХ ст. 

         Міф у системі художньої творчості. Міф як основа мистецтва. Єдність 

античного та національного міфу в творчості барокових митців. Міфологія та 

фольклор як предмет дослідження та художньої інтерпретації в епоху романтизму. 

Рецепція міфології у творчості Т. Шевченка та представників «Руської трійці».  

 

Семінар 3. Міф у світоглядно-естетичній і творчій парадигмах Т. Шевченка та 

його інтерпретація у працях О. Забужко («Шевченків міф України: Спроба 

філософського аналізу»), Г. Грабовича («Поет як міфотворець: Семантика 

символів у творчості Тараса Шевченка»). 

 

ЛЕКЦІЯ 5. Міфопоетика творчості письменників ХХ – початку ХХІ ст.  
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         Специфіка інтерпретації міфу в ідейно-художній системі модернізму. Явище 

неоміфологізму та його вплив на жанрово-стильову й ідейно-тематичну системи 

письменства. Міф у творчості Лесі Українки, М. Коцюбинського, Олександра Олеся. 

Поняття про національний та історіософський міф (творчість письменників-

емігрантів). Моделювання умовного художнього простору засобами міфопоетики в 

літературі ХХ ст. Роль міфу в художній системі «химерної прози». Естетичні 

функції міфу в творчості представників Київської поетичної школи.  

 

Семінар 4. Міфопоетика творчості Лесі Українки. Міф у поезії В. Голобородька. 

Інтерпретація міфологічних сюжетів та образів у прозі В. Шевчука. 

 

6. КОНТРОЛЬ НАВЧАЛЬНИХ ДОСЯГНЕНЬ 

 

6.1. Система оцінювання навчальних досягнень студентів 

 

Вид діяльності студента 

Макси

мальна 

к-ть 

балів 

за 

одиницю 

Модуль 1 Модуль 2 

к-ть 

одиниц

ь 

максима

льна 

кількіст

ь балів 

к-ть 

одини

ць 

максима

льна 

кількість 

балів 

Відвідування лекцій 1 2 2 2 2 

Відвідування семінарських занять 1 2 2 2 2 

Робота на семінарському занятті 10 2 20 2 20 

Виконання завдань для самостійної роботи 5 2 10 2 10 

Виконання модульної роботи 25 1 25 1 25 

Разом  59       59 

Максимальна кількість балів: 118  

Розрахунок коефіцієнта: 118:15 = 7,86  

 

6.2. Завдання для самостійної роботи 

та критерії їх оцінювання 

 

Модуль І.  

Теоретико-методологічні аспекти вивчення міфу 

Самостійна робота № 1 

1. Навести й проаналізувати різні варіанти тлумачень понять «міф», «архетип», 

«міфологема».  

2. З`ясувати особливості інтерпретації міфу представниками Харківської школи 

романтиків.  

3. Законспектувати розділ із книги А. Макарова «Світло українського Бароко» 

«Психологія міфа і національна краса».  

 

Самостійна робота № 2 



9 

 

4. Опрацювати дослідження Н. Фрая «Архетипний аналіз: теорія мітів».  

5. Обґрунтувати вмотивованість та продуктивність застосування міфологічного 

методу в літературознавчих дослідженнях (на прикладі аналізу художнього 

твору).  

6. Розкрити особливості української міфології. 

 

Модуль ІІ.  

Міф у системі художньої творчості.  

Самостійна робота № 3 

1. З`ясувати особливості рецепції та інтерпретації міфології представниками 

«Руської трійці».   

2. Висвітлити на конкретних прикладах вплив міфу на жанрову систему літератури 

модернізму. 

3. Розкрити роль міфу в розвитку магічного реалізму. 

 

Самостійна робота № 4 

4. Проаналізувати специфіку використання міфу в творах «химерної прози». 

5. Розглянути роль міфу в творчості шістдесятників. 

6. З`ясувати значення міфу в контексті постмодернізму.  

 

Критерії оцінювання самостійної роботи 

 

№ 

п/п 

Критерії Максимальна  

кількість балів  

за кожним  

критерієм 

1. Змістове наповнення  3 бали 

2. Самостійність викладу 1  бал 

3. Кількість використаних джерел 0,5 бала 

4 Дотримання вимог щодо технічного оформлення 

структурних елементів роботи (назва, план, основна 

частина, висновки, список використаних джерел) 

0,5 бала 

 Разом 5 балів 

 

 

6.3. Форми проведення модульного контролю 

та критерії оцінювання 

Модульний контроль 1 

1.Тлумачення й класифікація міфів.  

2. Наукові напрями тлумачення міфу кінця ХІХ – початку ХХ ст. 

3. Інтерпретації міфу в естетичних парадигмах епох. 

 

Модульний контроль 2 

1.Міф у системі художньої творчості. 

2.Вплив неоміфологізму на жанрово-стильову й ідейно-тематичну системи 
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письменства. 

3.Моделювання умовного художнього простору засобами міфопоетики в літературі 

ХХ ст. 

 

Критерії оцінювання модульної контрольної роботи 

Модульний контроль здійснюється в письмовій формі. Максимальна оцінка — 25 

балів. 

 Оцінка 
Відмінно 25-23 Знання, виконання в повному обсязі з незначною кількістю (1-2) 

несуттєвих помилок (вищий рівень) 
Дуже добре 22-20 Знання, виконання в повному обсязі зі значною кількістю (3-4) 

несуттєвих помилок (рівень вище середнього) 
Добре 19-17 Знання, виконання в неповному обсязі з незначною кількістю (1-

2) суттєвих помилок (середній рівень) 
Задовільно 16-15 Знання, виконання в неповному обсязі зі значною кількістю (3-

5) суттєвих помилок/недоліків (рівень нижче середнього) 

Достатньо 14-10 Знання, виконання в неповному обсязі, але є достатніми і 
задовольняють мінімальні вимоги результатів навчання (рівень 
нижче середнього) 

Незадовільно 9-7 Знання, виконання недостатні і не задовольняють мінімальні 
вимоги результатів навчання з можливістю повторного 
складання модулю (низький рівень) 

Незадовільно 6-1 З обов'язковим повторним курсом модуля (знання, вміння 
відсутні) 

 

6.4. Форми проведення семестрового контролю 

та критерії оцінювання 

 

Вивчення студентами навчальних дисципліни «Міф як ядро художньої словесності» 

завершується іспитом за результатами вивчення блоку навчальних дисциплін 

«Функціональна поетика і семіотика тексту». 

Підсумковий контроль здійснюється у формі письмового іспиту (максимум 40 

балів), що передбачає виконання трьох завдань: 

1) письмове питання з дисциплін «Теорія поетичної мови» та «Теорія 

віршування» (20 балів); 

2) письмове питання з дисципліни «Жанрово-стильові моделі сучасної 

української літератури» (10 балів); 

3) письмове питання з дисципліни «Міф як ядро художньої словесності» (10 

балів). 

До іспиту допускаються студенти, що набрали не менше 35 балів. Кількість 

балів за роботу з теоретичним матеріалом, на практичних заняттях, виконання 

самостійної роботи залежить від дотримання таких вимог: 

− самостійність мислення, 

− аргументованість тез, 

− вихід на рівень теоретичного узагальнення фактологічного матеріалу. 



11 

 

 

6.5. Орієнтовний перелік питань для семестрового контролю 

(для самоконтролю) 

1. Етимологія та значення понять «міф», «міфологія», «міфологема», «архетип», 

«міфологізм», «міфопоетика». Зв`язок міфології та літератури. 

2. Тлумачення й класифікація міфів. 

3. Особливості реалізації міфологізму в контексті світоглядно-естетичних 

парадигм епох. 

4. Принципи міфологічної школи. 

5. Інтерпретація міфу в контексті «архетипної критики». 

6. Наукові напрями вивчення міфології кінця ХІХ – ХХ ст. 

7. Первісна міфологія як основа фольклорних та літературних образів. 

8. Наукове вивчення та інтерпретація української міфології. 

9. Особливості тлумачення міфології в праці І. Нечуя-Левицького «Світогляд 

українського народу». 

10.  Інтерпретація міфу в світоглядній та художній системі модернізму. 

11.  Міфопоетика творчості письменників кінця ХІХ – початку ХХ ст. (на 

прикладі одного твору). 

12.  Моделювання умовного художнього простору засобами міфопоетики в творах 

«химерної прози». 

13.  Художні функції міфу в творчості представників Київської поетичної школи. 

14.  Міфопоетика в творах сучасних українських письменників (на прикладі 

одного автора). 

15.  Особливості індивідувальної міфотворчості (на основі аналізу творів Т. 

Шевченка). 

16.  Природа, функції й особливості реалізації національного та історіософського 

міфу (на матеріалі творчості представників «Празької школи»). 

17.  Специфіка рецепції біблійних сюжетів та образів у літературі (на основі 

аналізу одного твору).                    
 

6.6. Шкала відповідності оцінок 

Рейтингова 

оцінка 

Оцінка за 

стобальною 

шкалою 

Значення оцінки 

А 90-100 

балів 

Відмінно – відмінний рівень знань (умінь) в межах 

обов’язкового матеріалу з можливими незначними 

недоліками  

В 82-89 

балів 

Дуже добре – достатньо високий рівень знань (умінь) в 

межах обов’язкового матеріалу без суттєвих (грубих) 

помилок  

С 75-81 

балів 

Добре – в цілому добрий рівень знань (умінь) з незначною 

кількістю помилок  

D 69-74 

балів 

Задовільно – посередній рівень знань (умінь) із значною 

кількістю недоліків, достатній для подальшого навчання або 

професійної діяльності  

Е 60-68 

балів 

Достатньо – мінімально можливий допустимий рівень знань 

(умінь)  

FX 35-59 Незадовільно з можливістю повторного складання – 
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балів незадовільний рівень знань, з можливістю повторного 

перескладання за умови належного самостійного 

доопрацювання  

F 1 – 34  

балів 
Незадовільно з обов’язковим повторним вивченням 

курсу – досить низький рівень знань (умінь), що вимагає 

повторного вивчення дисципліни  

 

7. Навчально-методична карта змістового модуля «Міф як ядро художньої 

словесності» 
Разом: 60 год., лекції – 8 год., семінарські заняття – 8 год.,  самостійна робота – 32 год.,мк- 4 год.. 

 

 

Тиждень І ІІ ІІІ ІV V VІ VІІ 

Модулі Змістовий модуль І Змістовий модуль ІІ 

Назва 

модуля 
Теоретико-методологічні аспекти вивчення 

міфу 

 

Міф у системі художньої творчості 

Кількість балів 

за модуль 

59 балів 

 

59 балів 

 

Бали за 

відвідування 

лекцій та 

семінарських 

4 балів 4 бали 

 

Теми 

 лекцій 
Семантика поняття 

«міф» і 

супровідних 

термінів 

Наукові напрями 

вивчення міфу 

Принципи 

інтерпретації 

міфу в 

естетичних 

парадигмах 

епох 

Худоджня рецепція й 

моделювання міфу в 

літературі ХVІІІ – ХІХ 

ст. 

Міфопоетика 

творчості 

письменників 

ХХ – початку 

ХХІ ст. 

 
Теми 

семінарських 

занять 

Особливості 

космогонічних, 

антропологічни

х, тотемічних, 

календарних та 

героїчних міфів 
(10 балів) 

 Тлумачення української 

міфології у працях 
М.Костомарова 

«Слов`янська міфологія» 

та І. Нечуя-Левицького 

«Світогляд українського 

народу» 
 (10 балів) 

 Міф у світоглядно-

естетичній і творчій 

парадигмах 

Т.Шевченка та його 

інтерпретація у працях 

О.Забужко 

(«Шевченків міф 

України: Спроба 

філософського 

аналізу»), Г.Грабовича 

(«Поет як міфотворець: 

Семантика символів у 

творчості Тараса 

Шевченка»)  
(10 балів) 

Міфопоетика 

творчості Лесі 

Українки. 

Міф у поезії 

В.Голобородь

ка. 

Інтерпретація 

міфологічних 

сюжетів та 

образів у 

прозі 

В.Шевчука 
 (10 балів) 

Самостійна 

робота 

Табл. 6.1 

 (5 балів) 

Табл. 6.1 

(5 балів) 
 

Табл. 6.1 

(10 балів) 

Види 

поточного 

контролю 

Модульна контрольна робота 1 

(25 балів) 

Модульна контрольна робота  2 

(25 балів) 

ПК Іспит 
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8. РЕКОМЕНДОВАНА ЛІТЕРАТУРА 
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хвиля, 2006. – 512 с. 

2. Фройд З. Поет і фантазування // Слово. Знак. Дискурс: Антологія світової 
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тексту // Вісник Житомирського державного університету. – Випуск 55. 

Філологічні науки.  – 2010. – С. 140–144. 
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літературознавства. – К., 1994. 
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19. Нечуй-Левицький І. Світогляд українського народу / Ескіз української 

міфології. – К., 1992. 

20. Нямцу А. Легендарно-міфологічна традиція у світовій літературі (теоретичні 

та історико-літературні аспекти): Автореф. дис. ...д-ра. філол. наук: 10.01.04; 

10.01.05 / Інститут літератури ім. Т. Г. Шевченка НАН України. – К., 1997. 
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28. Топоров В. «Світове дерево»: універсальний образ міфо-поетичної свідомості 
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світової літературно-критичної думки ХХ ст. / За ред. М. Зубрицької. 2-ге 
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